Nowe Ostrowy, 2011.10.26

Dotyczy:
przetargu nieograniczonego na wykonanie

»Przebudowa Stacji Uzdatniania Wody na terenie gm. Nowe Ostrowy”

W odpowiedzi na pytania Wykonawcow — Zamawiajacy podaje tres¢ pytan i odpowiedzi:

Pytanie 1

Prosimy o podanie czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang przewidzianych w kosztorysie rurociagdw
technologicznych wykonanych ze stali nierdzewnej na rurociagi z PCV taczone metoda klejona?
Zastosowanie rurociagow z PCV nie wplynie na technologi¢ uzdatniania wody (ani jej jakos¢), a
pozwoli znaczaco obnizy¢ koszt inwestycji.

Odpowiedz:
Zamawiajacy, nie dopuszcza zmiany. Rurociagi technologiczne nalezy wykona¢ ze stali nierdzewnej
tak jak przewidziano w dokumentacji projektowej i wskazano do wyceny w kosztorysie ofertowym.

Pytanie 2
Niniejszym zwracamy si¢ z prosba o uzupetienie SIWZ o nastgpujace elementy:
1. schemat zestawu filtracji z oznaczeniem S$rednic rurociagdw i armatury oraz pozostalego
osprzetu — brak oznaczenia $rednic przepustnic na schemacie technologicznym
2. dokumentacjg projektowa branzy elektrycznej — brak dokumentacji na stronach internetowych
3. schemat rozdzielni technologicznej, rozdzielni pneumatyki oraz rozdzielni elektrycznej — brak
schematow poszczegdlnych rozdzielni i ich wyposazenia
4. schemat zestawu aeracji z oznaczeniem $rednic rurociagéw i armatury oraz pozostatego
osprzgtu — brak oznaczenia Srednic armatury
5. schemat kolumny Ricsler’a ze zbiornikiem kontaktowym, z podaniem S$rednicy zbiornika
kontaktowego oraz S$rednicy kro¢cow przytaczeniowych — brak jakichkolwiek danych
dotyczacych wykonania materiatowego, pelnych wymiarow zbiornika kontaktowego (jest
podana tylko wysoko$¢ h=1,45 m zbirnika)
6. schemat zestawow hydroforowych (z zaznaczeniem ilo$ci pomp, poniewaz na rdéznych
schematach, zestawy maja rozna ilos¢ pomp) wraz ze schematem szaf sterowniczych.
Powyzsze dokumenty sa niezbgdne wykonawcy dla sporzadzenia oferty, szczegodlnie kiedy bedzie chciat
zaproponowac¢ urzadzenia rOwnowazne.
Z uwagi na brak dokumentacji projektowej branzy elektrycznej, nie mozemy stwierdzi¢, czy zataczony
przedmiar roboét elektrycznych jest prawidtowy. Przedmiar tworzy si¢ na bazie dokumentacji projektowej, ktorej
w tym przypadku brak. Jest to szczegdlnie zasadne w sytuacji, kiedy kwota wynagrodzenia nie moze
przekroczyé wartosci podanej w kosztorysie ofertowym, co wynika z zapisu zawartego w § 5 ust. 3 cyt.
wRozliczenie wynagrodzenia, nastqpi w oparciu o faktycznie wykonany zakres robot wynikajqcy z prowadzonej
przez Wykonawce i zatwierdzonej przez Zamawiajqcego ksiqzki obmiaru robot i cen wynikajqcych z Kosztorysu
ofertowego do maksymalnej wartosci wynikajqcej z oferty”. Dokumentacja branzy elektrycznej winna zawiera¢
uzgodnienia z Zakladem Energetycznym dotyczace podlaczenia awaryjnego zrodla zasilania — uklad SZR,
obliczenia mocy zaprojektowanych urzadzen, sprawdzenie mocy zaméwionej z moca zainstalowana itp. Brak
dokumentacji projektowej branzy elektrycznej uniemozliwia rzetelng wyceng przedmiotu zaméwienia.
Pragniemy zwroci¢ uwage Zamawiajacego, iz materiaty techniczne zaprojektowanych urzadzen (wskazanych z
nazwy w projekcie technicznym) nie sa dostgpne dla wykonawcow (czytaj konkurencji), w zwiazku z
powyzszym nie mamy mozliwosci oceny rownowaznosci oceny rownowaznosci, stad Zamawiajacy powinien je
zalaczy¢ do SIWZ, chyba ze dokona opisu przedmiotu zaméwienia przez wskazanie PN, PN-EN, aprobat
technicznych. Wskazanie nazwy producenta i znaku towarowego jest bezuzyteczne w sytuacji, kiedy




wykonawca nie ma dostgpu do kart katalogowych zaprojektowanych urzadzen. Nie watpimy w dobra jako$é
zaprojektowanych urzadzen, jednak nie mamy mozliwosci potwierdzenia w jakikolwiek sposéb ich jakosci. Z
tego powodu koniecznym jest umozliwienie wykonawcom zapoznanie si¢ z tymi urzadzeniami poprzez
zalaczenie do SIWZ kart katalogowych zaprojektowanych urzadzen.

Pragniemy takze zwré6ci¢ uwage, iz opisywanie przedmiotu zaméwienia przez wskazanie znakéw towarowych
lub pochodzenia jest niezgodne z zapisami zawartymi w art. 29 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
szczegolnie w sytuacji, kiedy przedmiot zamoéwienia mozna opisa¢ poprzez wskazanie obiektywnych
parametrow technicznych i jako§ciowych za pomoca polskich i europejskich norm.

W nawiazaniu do odpowiedzi na pytanie jednego z oferentow, wnosimy sprzeciw na odpowiedz udzielong w
kwestii zmiany rurociagéw ze stali nierdzewnej na PCV. Zgodnie z opisem w przedmiocie zamdwienia — tym
razem prawidlowym, przez wskazanie normy PN-EN 10088-1, rurociagi powinny by¢ wykonane ze stali
nierdzewnej. Jakosci rurociagdéw PVC w zaden sposéb nie da si¢ porownac z jakoscia stali nierdzewnej, zarowno
pod wzgledem trwalosci materialu, jak tez sposobu polaczen poprzez klejenie i spawanie. Ponadto PVC
powoduje wzrost stezenia polichlorku winylu w wodzie oraz antymonu. Zgodnie z art. 16 rozporzadzenia w
sprawie jakosci wody do spozycia przez ludzi, przed oddaniem stacji do uzytku nalezy uzyska¢ opinig
higieniczna z PSSE w Kutnie, na podstawie badania wody, zgodnie z zlacznikami nr 2-4 przywotanego
rozporzadzenia. Reasumujac jakos$¢ rurociagdéw ze stali nierdzewnej w zaden sposob nie da si¢ poréwnac z
jakoscia rurociagow z PVC.

Odpowiedz:

a) w zakresie pkt. 1: Srednice poszczegélnych rurociagéw oraz wykonanie materialowe podane
sa w dokumentacji projektowej — wykonawczej

b) w zakresie pkt.2 : Zamawiajacy umiescil dokumentacje b. elektrycznej na stronie internetowej w
dniu 19.10.2011 r.

c) w zakresie pkt. 3: schematy rozdzielni technologicznej, pneumatycznej nalezy wykonaé
indywidualnie z uwzglednieniem wytycznych zawartych w projekcie budowlano-
wykonawczym co do zakresu sterowania SUW oraz zasilania i zabezpieczenia
poszczegolnych elementéw technologii

d) w zakresie pkt. 4: schemat zestawu aeracji zalaczono na schemacie technologicznym.
Dokladne wymagania wykonania zestawu podano w projekcie budowlano wykonawczym w
punkcie ,,zestaw napowietrzania”

e) w zakresie pkt. 5. schemat kolumny Rieslera zalaczono na schemacie technologicznym.
Dokladne wymagania wykonania zestawu podano w projekcie budowlano wykonawczym w
punkcie ,,zestaw napowietrzania”

f) w zakresie pkt. 6: Rysunki zestawow pompowych na zalaczonych schematach sa jedynie
pogladowe. Obowigzujacymi danymi sa informacje zawarte w projekcie budowlano
wykonawczym oraz SIWZ. Na | stopniu pompowania zaprojektowano zestaw typu: ZH-
TP/M 2.65-260-2/4,0kW , na Il stopniu pompowania zestaw pompowy typu: ZH-CR/MW
4.20-4/5,5kW+TP100-240/2/7, KW

Ponadto, zamawiajacy informuje, iz:

1. dokonat opisu przedmiotu zaméwienia zgodny z art. 29 ustawy Pzp w tym réwniez zgodnie z ust.
3 wymienionej ustawy - dopuscit zastosowanie materiatow lub urzadzen rownowaznych podajac
parametry techniczne jakie powinny spetnia¢ materiaty lub urzadzenia rownowazne (zatacznik nr
11 do SIWZ pn. ,,materiaty rownowazne”

2. udzielit odpowiedzi w kwestii zmiany rurociagéw ze stali nierdzewnej na PCV, iz nie wyraza
zgody na zamianeg (Czytaj pytanie 1 i odpowiedz).

Pytanie 3

Prosimy o jednoznaczne wskazanie, jakich dokumentéw zada Zamawiajacy na potwierdzenie
roéwnowaznosci ofert. Sformulowanie zawarte w SIWZ na str. 2 cyt. ,,Wykonawca zobowigzany jest
do zlozenia wraz z oferta stosownych dokumentow, z ktorych jednoznacznie bgdzie wynikata
rownowazno$¢ zaproponowanego materialu lub urzadzenia” jest niesciste 1 pozostawia
Zamawiajacemu duza swobode w zadaniu dodatkowych ,,stosownych”, zdaniem Zamawiajacego
dokumentow. Prosimy o jednoznaczne sformutowanie, jakich dokumentow wymaga Zamawiajacy na
potwierdzenie roOwnowaznosci.

Odpowiedz:



Zamawiajacy nie ogranicza wykonawcow w tym zakresie, dopuszcza ztozenie przez Wykonawcow
wszelkich dokumentéw, przy pomocy ktérych udokumentuja, iz propozycje zawarte w ofertach sa
rownowazne wobec tych, ktore zostaty okreslone w dokumentacji projektowe;.

Zgodnie z utrwalona linig orzecznicza KIO w przypadku dopuszczenia sktadania ofert rownowaznych
zamawiajacy jest zobowigzany do doktadnego okreslenia wymagan dotyczacych takich ofert.
Dopuszczeniu skladania ofert rownowaznych musi towarzyszy¢ precyzyjne okreslenie przez
zamawiajacego parametrow technicznych i wymogow jakosciowych dotyczacych ofert rtownowaznych
Zamawiajacy dopuszczajac rozwiazania rownowazne okreSla zakresy réwnowaznosci tak, aby
wykonawca mogl wykazaé, ze oferowany wyrdb spelnia warunki réwnowazno$ci. Wyréb
rownowazny to taki, ktory ma te same cechy funkcjonalne, co konkretny produkt wskazany w opisie
przedmiotu zamowienia z nazwy lub pochodzenia. Jego jako$¢ nie moze by¢ gorsza od jakosci
opisanego przedmiotu zamowienia. Oferta roOwnowazna to taka, ktéra przedstawia przedmiot
zamowienia o wlasciwosciach takich samych lub zblizonych do tych, ktore zostaty okre§lone w opisie
przedmiotu zaméwienia, lecz oznaczonych innym znakiem towarowym, patentem lub pochodzeniem.
Zamawiajacy okre$la zakres minimalnych parametréw réwnowaznos$ci, w oparciu o ktore dokona
oceny, czy tre$¢ oferty odpowiada tre§ci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia w zakresie
opisu przedmiotu zaméwienia.

Pytanie 4

W SIWZ zamawiajacy zawarl nastepujacy zapis: ,,Wykonawca zobowiazany jest do zapoznania si¢ z
terenem budowy (wizji w terenie)”, oraz w formularzu umowy: ,,O$wiadczam, ze zapoznatem si¢ z
terenem budowy, dokumentacja projektowa i specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robot”
Whnosimy o wykreslenie powyzszych zapisow.

Zadne przepisy ustawy — Prawo zamowien publicznych nie zobowiazuja wykonawcow do udziatu w
wizji lokalnej przed ztozeniem oferty w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na roboty
budowlane. Udziat w wizji lokalnej moze mie¢ charakter fakultatywny, za§ nieobecnos¢ wykonawcow
nie moze skutkowaé¢ dla nich negatywnymi konsekwencjami, np. W postaci wykluczenia z
postgpowania czy odrzucenia oferty.

Jezeli wykonawca uwaza, ze zdobyl na podstawie dokumentacji przetargowej wszelkie
informacje, ktore moga by¢ potrzebne do przygotowania oferty oraz podpisania umowy i nie
bedzie zglaszal Zadnych roszczen zwigzanych z blednym skalkulowaniem ceny lub pominigciem
elementéw niezbednych do prawidlowego wykonania przedmiotu umowy, to moze na wlasna
odpowiedzialno$¢ zrezygnowa¢ z dokonania wizji lokalnej.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wykresla powyzszych zapisow.

Natomiast jesli wykonawca nie chce zapozna¢ si¢ z terenem budowy to w zataczniku nr 1pn. ,,oferta”
pkt. VIIL.3 skresli wyrazy ,,z terenem budowy” 1 ztozy (zgodnie z propozycja wykonawcy) wraz z
oferta sktada stosownie zmodyfikowane w tym zakresie o$wiadczenie o tresci: ,,ze zdobyl na
podstawie dokumentacji przetargowej wszelkie informacje, ktére moga by¢ potrzebne do
przygotowania oferty oraz podpisania umowy i nie bedzie zglaszal Zadnych roszczen zwigzanych
z blednym skalkulowaniem ceny lub pominigeciem elementéw niezbednych do prawidlowego
wykonania przedmiotu umowy, i na wlasng odpowiedzialno$¢ rezygnuje z dokonania wizji
lokalnej”

Zamawiajacy nie nadat rygoru ,,wykluczenia z postgpowania czy odrzucenia oferty”, jak sugeruje to

pytajacy

Pytanie 5

Whnosimy o zmiang zapisow we wzorze umowy na wykonanie robot — zatacznik nr 9 w paragrafie 9
kary umowne, poprzez zmiang sformutowan ,,opdznienie” na ,,zwloka”.

Zapisy w dotychczasowej formule powoduja, iz wykonawca zobowiazany bedzie do ewentualnego
odszkodowania nawet w sytuacji, gdy nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci za niewykonanie umowy w
terminie. Sprzeczne jest to z istota umoéw o roboty budowlane, w ktoérych wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢
za niewykonanie umowy z wiasnej winy.



Jest to zatem zapis krzywdzacy dla wykonawcy i stawiajacy go w podporzadkowanej pozycji w stosunku do
zamawiajacego niezaleznie od przyczyn ewentualnego niewykonania umowy w terminie.

Dokonujac wyktadni przepisu art. 476 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. (Dz. U. 1964r., Nr 16, poz. 93 ze zm.)
nalezy wskaza¢, iz prawo rozréznia dwa przypadki nienalezytego wykonania zobowiazania, tj. opdznienie oraz
zwloke. Z opdznieniem mamy do czynienia wowczas, gdy brak spetnienia §wiadczenia w okreslonym terminie
przez dluznika nastapito z przyczyn od niego niezaleznych.

Ze zwloka mamy do czynienia wowczas, gdy dluznik nie wykonat swoich zobowiazan na skutek okolicznosci,
za ktore ponosi odpowiedzialnosc.

Jak wynika z pogladéw judykatury wyrazonych chociazby w wyroku Sadu Najwyzszego wydanego w dniu 11
lutego 1999r., w sprawie o sygnaturze akt. III CKN 166/98 (publ. LEX nr 521867) kara umowna nalezy sig
wierzycielowi tylko wtedy, gdy niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania wynika z nie dotozenia
przez dtuznika nalezytej staranno$ci (art. 472 kc), czyli jego winy w postaci, (co najmniej), niedbalstwa.

Oznacza to, ze kara umowna nalezy si¢ jedynie w wypadku zwloki dtuznika (476 kc) — nie mozna natomiast
zada¢ kary umownej, gdy dluznik obalil wynikajace z art. 471 kc domniemanie, ze opdznienie w spelieniu
$wiadczenia jest nastgpstwem okolicznosci, za ktore dtuznik ponosi odpowiedzialno$¢.

A zatem postuzenie si¢ instytucja opdznienia narazi Panstwa na ewentualne podniesienie zarzutu niewaznosci
tegoz zapisu, w oparciu o przepis art. 58 kc, co do jego skutkdw.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan na temat legalnos$ci niniejszych zapisow wskaza¢ nalezy, iz skoro
wykonawcy zostaje narzucone catkowite ryzyko niewykonania umowy w terminie, nawet w sytuacji, gdy
przekroczenie terminu wynika¢ bedzie z przyczyn od niego niezaleznych, to w pelni jest on uprawniony do
zadania wyzszej gratyfikacji finansowej z tytutu zawarcia i wykonania umowy o roboty budowlane, co wiazato
si¢ bedzie z poniesieniem przez zamawiajacego wyzszych kosztow realizacji zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisy projektu umowy dotyczace nieterminowego wykonania umowy w
dotychczasowym brzmieniu.

Ewentualne skutki prawne, wskazywane przez pytajacego nalezy kazdorazowo odrebnie oceniaé w
konkretnym stanie faktycznym, z uwzglednieniem faktu, iz wykonawca to (zazwyczaj) podmiot
zawodowo trudniacy si¢ czynnosciami danego rodzaju, dla ktorego jako profesjonalisty wymagany
jest wyzszy poziom nalezytej starannosci w dzialaniu. Zamawiajacy zainteresowany jest w
terminowym wykonaniu przedmiotu zaméwienia. Natomiast wyroki Sadu Najwyzszego sa zawsze
wyrokami ,,w sprawie”, jedynie odpowiedziom na pytania prawne mozna przypisa¢ walor sugerowany

przez pytajacego.

Pytanie 6

W opisie technicznym do projektu nie ma informacji na temat likwidacji studni glgbinowej, natomiast
na mapie sytuacyjno — wysokosciowej zaznaczona jest jedna ze studni jako do likwidacji. Prosimy o
wyjasnienie, czy faktycznie nalezy zlikwidowac i w jaki sposob ta studnig.

Odpowiedz:
Likwidacja studni nie jest przewidziana w tym postgpowaniu przetargowym.

Pytanie 7

Czy projektowana studnia nr 3 jest do wykonania (wywiercenia) w ramach niniejszego projektu. Czy
projekt uwzglednia tylko wykonanie obudowy tej studni glebinowej? Czy w wycenie nalezy
uwzgledni¢ zakup 1 montaz pomp glebinowych oraz rur wznosnych? Jesli tak to na jakiej glebokosci
nalezy zapu$ci¢ pompy i z jakiego materiatu wykonane rury?

Odpowiedz:

Studnia nr 3 nie jest przewidziana do wykonania w niniejszym post¢gpowaniu.

Pytanie 8

Projekt obejmuje wykonanie 2 zbiornikow wyréwnawczych o pojemnoéci 100m3 kazdy, natomiast w
specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robot znajduje si¢ zapis o ,,dostosowaniu drugiego
zbiornika wyréwnawczego o poj 150 m3. Proszg o wyjasnienie tej kwestii.

Odpowiedz:



Przedmiotem zamdwienia jest wykonanie 2 zbiornikow wyréwnawczych o pojemnosci 100m3 kazdy.
Pytanie 9

W ramach zadania nalezy zamontowa¢ dwa zbiorniki stalowe na wodg¢ V=100 m3 — izolacja gr. 120
mm welng mineralna. W dokumencie ,,materialy rownowazne” w poz. 15 biednie podano wysokos¢
ptaszcza h=10100 mm, wlasciwa dla zbiornika o pojemnosci 150m3. Prosimy o podanie prawidlowe;j
wysokosci ptaszcza zbiornika o pojemnosci 100m3, bedacego przedmiotem zamdwienia..

Odpowiedz:
Wysoko$¢ minimalna ptaszcza winna wynosi¢ Hp=6,50m. Dopuszcza si¢ zbiorniki naziemne
stalowe o wymiarach innych, zblizonych do podanych.

Pytanie 10
W przedmiarze robdt pn. ,,Technologia” pozycja nr 2 i nr 3 dotyczy montazu zestawu filtracyjnego
FIC/108/6158 odzelazianie — prosimy o wyjasnienie.

Odpowiedz:
Pozycje te dotycza filtrow odmanganiajacych z warunkami ad.11. ponizej

Pytanie 11

W przedmiarze robot pn. Technologia pozycja nr 1, nr 2, nr 3, nr 4 wskazuja na wykonanie zestawow
wg. dokumentacji INSTAL compact — prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o wskazane
dokumentacje.

Odpowiedz:

Dopuszcza si¢ wykonanie zestawéw wg wlasnych dokumentacji indywidualnych z
uwzglednieniem wytycznych zawartych w projekcie budowlano-wykonawczym oraz tabeli
dla materialéw réwnowaznych.

Wéjt Gminy
[-/ Zdzistaw Kostrzewa



